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Tem a  propusă poate f i  abord ată d i n m a i  m u lte puncte de  ve­
dere ,  da r  d e l i m itarea ei este rec i amată  ch i ar de. pract ica d i u rn ă .  
Prob leme le  cu rente Î n  domen i u l  monum ente lor  i stor ice,  d e  a ltfe l  
Îndeobşte cunoscute , se l i m i tează l a  m ăs u r i  d e  p rotej are de  ord i n  
ad m in istrat i v ,  d e  conservare s a u  restaurare ,  ceea ce presupune  
o act i v i tate su  per ioară de  cercetare şt i i n ţ i fică ş i  l ucrăr i  de  arh itec­
t u ră  şi construcţ i i  - Împărţ ite ob i şn u it ,  În ş ase p rocedee1 ş i ,  În 
f i ne ,  de va lor i f icare, noţ i u n e  care , a p l i cată la monu mente l e  
istor i ce ,  ar  me r i t a  o d i scuţ i e  aparte . Des i g u r ,  p ract i ca protejăr i i  
ş i  restaurăr i i  monumente lor n u  este o descoper i re a z i l e l or 
noastre , d a r  ceea ce i nteresează a i c i  este faptu I că ea a fost 
Întotdeaun a  su bordon ată concepţ i e i  d es pre soc ietate a epoci i 
respect i ve ,  Încă de  l a  p r ime l e  preocu păr i  d i n acest domen i u ,  d i n  
Ren aştere . 

O rea l izare m ate r i a l ă  n u  dev ine  auto mat u n  monument istor i c .  
Ceea ce  pentru generaţ i i  Întreg i n u  prezi ntă n ic i  u n  i nteres , 
poate , În a num ite cond i ţ i i soc i a le s ă  reţ i n ă  atenţ i a ,  ş i  d escope­
r i n d u -se va lor i ignorate pîn ă atu nc i , să i se d escopere ca l i tatea 
de monu ment istor i c .  Însu ş i  Înţe l esu  1 ,  genera l acceptat, pentru 
def i n i rea  mon u m ente lor i stor i ce ca m ărtu r i e  m ate r i a l ă  a unor  
v remu  r i  sau  even i mente t recute ,  este t r i  butar  i deo log ie i  soc ietăţ i i 
care fo l oseşte monu  mente le i stor ice .  

Vom reţ i ne  pentru ce le  ce u rmează doar  i d eea fo los i nţe i  
monu mente lor .  Deş i i nega l  aprec i ată  În epoc i d i fer i te ,  se pare , 
totuş i  că fo l os i rea  este cea determ i n antă .  Însuş i r i l e cupr i nse În 
ca l itatea de monument  i stor i c  fac d i n  opera respect ivă  un s i m bo l  
a l  u ne i  a lte epoc i 2 ,  care poartă u n  mesaj " c u  o perspect ivă  mereu 
desc h i s ă ,  face pos i b i l ă  i stor i a  l u i ,  v i aţa l u i  În t i m p"3 .  Aşad ar ,  
Î n  fu ncţ i e  d e  aceste Însuş i r i ,  fo los i nţa  n u  trebu i e  Înţe leas ă  str i ct 
ca  ut i l i tate f iz ică a monumente lor ,  c i  ca va loare mora lă .  Acest 
l ucru apare m a n i fest ch i ar În epoc i le cînd respectu l pentru z i d i r i l e 
vech i ,  În s i n e ,  n u  e ra Încă i m pu s  pr i ntr-o d i spoz i ţ i e  a autor ităţ i lor .  

Este e l ocventă În acest sens  re l aţ i a  care ex istă  Între asp i ra­
ţ i i le b u rghez i e i  renascenti ste şi stud i u l  c u l tu r i i ant ice În care 
Î i  p l ăcea să  se og l i ndească ; ş i  ce poate fi m a i  conv i ngător decît 
pas i u nea ru i ne lor  În Ren aştere ,  am i nt i tă  ş i  comentată de  J akob 
Bu rckhardt. 

La fe l ,  Î nt reaga  act iv itate a l u i  V io l l et- Ie-Duc ş i  adevăratu l 
cu It promovat de e l  pentru arh itectu ra med ieva l ă ,  pentru got i c ,  
Îş i găseşte corespondent Î n  epoca Restauraţ ie i  ş i  a ce l u i  de-a l  
do i lea i m pe r i u .  

O pr i m ă  con c l uz ie  conţ i ne  i deea că  monumente le  i stor ice au 
fo los i t  În p r i m u l  rînd l a  j u st i f icarea asp i raţ i i lor  soc ietăţ i i ,  
d escope r i n du - l i �se sensu r i  no i , a lte le  d ecît ce le  d i n  epoca În care 
au fost rea I i zate.  

În contextu I ce lor d i scutate a i c i , o rememorare a preocu pă­
r i lor d i n  trecut p r i v i nd monumente l e  d i n ţara noastră este nece­
sară pentru Înţe legerea unor  m ăs u r i  cu caracter normat i v  ş i  de  
o r ientare a po l it i c i i d e  restau rare a monu mente lor .  

De m o n u mente, În  epoca m odernă  se oc upă la  no i  i ntel ectu­
a l i i  generaţ i e i  paşopti ste ş i  ce i d i n  epoca l u i  Cuza,  imed i at 

1 Anast i l oză , lucrări de Întreţ inere, d e  consol i d are, restau rare, recon­
stitu ire ,  mutare. Cf. prof. arh . G rigore Ionescu , Des pre conservarea mon u­
mente lor istor ice, curs l i tografiat. Buc. ,  1 961 , p. 44. 

2 Desigur ,  există şi excepţ i i ,  cum este, Între a lte exemple ,  cazu l b iseric i i  
constru ite În 1 496 d e  Ştefan cel  M are l a  Războien i .  Intenţ ia ctitoru lu i d e  a 
comemora u n  e�en iment pr in  această real izare este d ec larată făţiş În b ine­
cunoscuta p isan ie,  d ar şi În acest caz monumentu l cu evident caracter memor ia l  
este real izat În l i m itele ideolog ie i  vrem i i .  Avem În  cazu l c itat o operă d e  
arh itectu ră-s i m bo l ,  care d i ncolo d e  Înfăţişarea e i  concretă trebu i e ,  ca 
toate d i n  această categorie, "să ne facă pr i n  e l e  Însele să gînd i m ,  să  trezească 
În n o i  reprezentăr i genera le ,  fără a serv i d rept s im p le Înve l işur i  şi med iu  
Încon j urător a l  unor  sem n i ficaţ i i  e l aborate de ja  pentru e le  Înse le" . H egel ,  
Preleger i de estet ică, ed . 1 966, voI .  I I ,  p .  31 . 

" Tudor V i an u ,  Postume, Buc. ,  1 966, p .  1 58 .  

u rmătoare . P r i n c i pa l u l  me r i t  a l  acestor generaţ i i  este ace l a  
d e  a fi atras atenţ i a  asupra  va lor i i  art ist ice a monu mente lor 
noastre ş i  d e  a fi provocat m ăs u r i  a le statu l u i  pentru p rotejarea 
tezau ru l u i  istor i c  şi art i s t i c  răspînd it  la m ănăst i r i le d i n  ţară4. 
A doua  j u m ătate a veacu l u i  trecut se caracter izează pr i n  efortu­
r i l e s u sţ i n ute de găs i re a forme lor organ izator ice ş i  a că i �or lega le  
ef ic iente pentru protejarea mon u m entelor i stor ice .  I n  aceste 
străd u i nţe t rebu i e  cupr i nsă ş i  cam pan i a  Îm potr iva  l ucrăr i lor  l u i  
Lecomte d u  Nouy.  

Legea d i n  1 8925 putea să  d ev i n ă  u n  i nstrument putern i c  În 
apărarea u ne i  concepţ i i  noi de p rotejare a monumente lor .  Opo­
z i ţ i a  făcută leg i i  de către Îna l tu l c le r 6  ş i  s u bordon area În 1 904 a 
Com is i un i i  Monu mente lor Istor i ce ,  Case i B i ser i c i i '  a determ i ­
n at or ientarea u n i l atera l ă  a preocupăr i lor pentru Înt reaga p r i m ă  
j umătate a seco l u l u i nostru .  În  acest sens ,  concepţ ia  care a 
stat l a  baza leg i lor  d i n 1 91 3  ş i  1 91 9  reprez i ntă u n  pas în apoi 
faţă de  cea d i n 1 892 . Opun Înd u -se acestei  leg i  "d rept u l  sacru 
ş i  i n v i o l ab i l  a l  propr i etăţ i i  part i cu l are" 8 ,  pr i nc i pa l a  consec i nţ ă  
a aceste i stăr i  d e  fapt a fost d i spar i ţ i a  u n u i  i m portant 
n u m ăr de  monumente de  arh itectură c i v i  Iă asu pra  cărora 
legea nu putea opera. 

A doua consec i nţă a aceste i po l i t ic i  u n i l atera le  - şi aceasta 
are legătură  cu tema dezbătută ac i - a fost or ientarea po l i t i c i i 
d e  p rotej are ş i  d e  restau rare a monumente l o r ,  În fun cţ i e ,  exc l u­
s iv ,  de program u l  funcţ iona l  a l  b i ser i c i l o r  ş i  a l  mănăst i r i  lor9 • 

Ce le afi rmate m a i  su s  t rebu ie  Înţe lese Însă l a  j usta lor  va loa­
re. N u  trebu i e  crezut că m ăs u r i le organ izator ice l u ate În Rom ân i a  
Î n  1 904 a u  fost ,  premed itat , Împotr iva  monumente lor d e  arh i tec­
tură  c i v i l ă .  D i m potr i vă ,  În l u mea  oamen i lor  de cu l tu ră  erau 
cunoscute ş i  aprec i ate va lor i l e vech i i  arh i tectu r i  c i v i l e .  Fru moa­
se le  ru i n i  de c u rţ i  domneşt i ş i  p a l ate - scr i a  arh itectu l Petre 
Antonescu În 1 905  - dovedesc că monu mente l e  arh itectu r i i  
noastre c i v i l e  ar ocu pa u n  l oc d e  sea m ă  În arta ţăr i l o r  rom â­
n eşt i lO d acă l a  d i spar i ţ i a  lor  n-ar fi contr i bu it Îm prej u răr i l e  
i stor i ce ş i  graba preÎn no i r j i de  către u rm aş i  a c l ăd i r i lor care 
s-au păstrat . 

4 Cf. G h .  N icolă iasa,  Cel-cetăr i de izvoare istorice În t recut, În "Revista 
Arh ive lor" 1 , 1 924, nr. 1 ,  p .  90 ; A. Sacerdoţeanu , Cercetăr i  istorice şi p ito­
re5t i p r i n  m ăn ăst i r i le noastre acum optzeci de a n i ,  În "Arhiva rom ânească" , 
1 941 , t .  V I ; I l ie Ţabrea, Tezau re le arheolog ice. Descoperirea ş i  păstrarea 
l o r  În R.om �n ia  şi În a lte ţăr i ,  Buc. , 1 940 ; O l iver Velescu , Evidenţa monumen­
telor istor ice d in tara noastră ,  În "Ses iu nea Sti i nt if ică a D i rect ie i  Monumente-
lor Istorice" , 1 963 ,  p. 61 . 

. . . 

5 Lege pentru conservarea 5 i restaurarea monumente lor pub l  ice, precum 
şi Regu l amentu l de a p l icaţ iune al acestei leg i .  Impr imer ia  statu lu i ,  1 893 . 

6 Vez i d ezbateri le  Senatu lu i 1 892 apr i l ie 2, p . 1 57 - 1 58 ;  vezi ş i O .  Velescu ,  
art . c it .  

7 P .  G Îrbovicean u .  S p i r u  H aret şi  Ion Ka l inderu , Cuv inte rost ite l a ­
i naugurarea co lecţ i i lor i stor ico-art ist ice a le  Com is ie i  Monumentelor I stor ice 
şi ale Adm i n istraţ ie i  Casei B iser ic i i ,  Buc . . 1 91 1 ,  p .  4. 

8 Take Ionescu În cal  itate d e  m in  istru a l  Cu Itelor s i  I nstruct iun  i i a Încercat 
să d em onstreze În cu r�u l d ezbateri lor parlamentare �ă i de i le �ă Iăuzitoare a l e  
acestei leg i  nu  sînt În contrad icţ ie  cu pr inc i p i i le statu lu i burghez ,  precizînd 
totod ată că "deosebitele monumente . . .  ch iar  c înd s înt propr ietate p art icu­
lară ,  s înt m a i  Îna i nte de toate m artor i i  g lor ie i  trecute ş i  gag i u l  stră l uc i l-e i  
v i itoare" . Cf. Take Ionescu , D iscursur i  po l i t ice I I ,  1 892- 1 895 ,  Bucu reşt i ,  
1 902, p .  68 ş i  următ .  

9 S ituaţ i a  este asemăn ătoare ş i  În  Trans i lvan i a  Înai nte d e  1 91 8 .  M onumen­
te le erau sub  protecţ i a  l eg i i  genera l  va lab i l e  pe ter itoriu l vech iu lu i im periu , 
dar ,  l ista lor era d eparte de a fi cupr ins toate va lor i l e  artistice a l e  Trans i l­
van ie i .  Restau rări d i n fondur i  centra le  s-au făcut numa i  la H u n €doara s i  
Încă Î n  două ,  trei  locur i  (Mă IÎncrav, Acîş , Densuş) ş i  a i c i  predomin Înd protej�­
rea monum entelor ec leziastice. După 1 91 8  d i n  fond u r i le pentru monumente 
s-au cercetat şi pus În valoare antich ităţ i le romane de la  Sarm izegetusa şi a lte 
părţi ale Trans i Ivan i e i ,  monumentele m ed i evale fi ind În cont inuare În g r i j a  cu 1 -
te lor respective. in Bucov i n a s ituaţia este aceeaş i ,  m erită Însă a releva preocu­
pări le de stud iu ale lu  i Romstorfer, care, pu b I icînd În I i m  ba germană m ater ia le  
privind monumente le d e  ac i ,  a ad us o contr ibUţ ie  la cu noaşterea lor d e  către 
spec ia l işt i  i d i n  Europa. 

10 Petre Antonescu , Arh itectura re l ig ioas ă la rom ân i ,  În "L iteratura ş i  
Arta Rom ân ă" I X ,  n r .  4 ,  2 5  apr i l ie 1 905 , p .  1 95 .  
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C a  peste tot , ş i  În c i v i l izaţ i a  med ievală românească ,  c lăd i r i l e  
ce le  m a i reprezentat i ve s înt d ed icate c u itu l u i .  Âceasta este o rea­
Htate ob iect i v ă  a cărei esenţă a fost stră l uc i t  s i ntetizată de Hege l ,  
-cînd afi rma că  " n aţ i u n i întreg i n-au  şt i ut s ă-ş i ex p r i m e  r e l i g i a  ş i  
.ce l e m a i  ad î n c i  n evo i a l e  l o r  î n  a l t  c h i p  d ecît c l ăd i n d  sau , totu ş i  
.ex pr i m în d u -se î n  l i mba j  arh i tecton i c " u .  Ş i ,  deş i  m are le f i l ozof 
,germ an se referă m a i  a l es la Or ientu l ant i c ,  nu se greşeşte d acă 
.acest precept se ap l i că  şi c iv i l izaţ i e i  med ieva l e ,  pentru că  ş i  
:atunc i  constru i rea u nor asemenea ed  i f i c i  i a const itu i t  o pr i  n c i ­
'Pa l ă  preocu pare ,  fi i nd o reflectare m ater i a l ă  a v ieţ i i s p i r i tua le ; 
istor ia  cunoaşte numeroase efortu r i  co lect ive - de  p i ld ă  a le  
'U n u i  oraş - pentru constru i rea une i  b iser i c i  reprezentat i ve sau ,  
În cazu l  ţăr i lor române,  ale domn i ei - pentru costru i rea une i  
m ăn ăst i r i .  

Î n  această s ituatie act i v itatea desfăsurată d e  arh i tect i i  s i  i sto­
r i c i i de la Com i s i� nea Monumente lor

' 
I stor i ce nu poa;e fi apre­

d ată decît ca  poz i t i vă ,  pentru că  au sa l vat şi au redat pat r i mo­
n i u l u i  cu l tura l  a l  ţăr i i  n u meroase va lor i ,  monu mente de  mare 
i m portanţă art i s t i că  ş i  i stor ică .  

Rea l izăr i le Com i s i u n i i  Monumente lor Istor ice cu toate l i m i ­
-te l e  i d eo log i ce sch i ţate m a i  s u s ,  const i tu ie  o operă i m portantă 
<le ocrot i re a u nor bunu r i  cu l tura le ,  i ar cu l tura ,  În a cărei com po­
nentă i ntră s i  monumente le ,  "este - ca să fo los i m  cuv i nte le  
Y u i  Rene M ah�u - acţ i u n e  ş i  pr in  u rm are Întot d eau n a  actu a I ă"12 . 

În u lt i m e l e  decen i i ,  d eş i  s-a creat u n  nou cad ru leg a l ,  s -a Întoc­
m it pentru pr i m a  oară o l i stă ,  cu  putere de  lege , a monu mentelor 
�i  s-au a locat sume i mportante pentru restaurarea monumente lor  
i stor ice,  n u  se poate spune  că  prob l ema  lor a fost Întotdeauna  
Înţe leasă - u rm are a u nor confuz i i  Între prob lema  protej ăr i i 
monumente lor i storice ş i  i nterese le  l oca le  de s i stemat izare1\ 
fără ca aceasta  să const i tu i e  Însă o caracter i st ică .  V iz i te le  făcute 
·d e secretaru l genera l  al part i d u l u i ,  tovarăşu l N i co lae Ceauşescu ,  
l a  monumente i stor i ce d i n  toată ţara ş i  ca l de le cuv i  nte d e  Înd rumare 
:ad resate cu aceste ocaz i i  au determ i n at un i nteres s por it  pentru 
prob lema monu mente lor14. 

Metodo log i a rest au răr i  i c unoaşte o bogată bi b I iografie Încă 
<l i n  seco l u l trecut15, d ar pînă În 1 931 ea  n u-ş i  avea preci zate coor­
·donate le care să poată perm ite o general  izare teoret i c ă .  Ab i  a Carta 
·d e la Aten a ,  d i n  an u l  sus-am i nt i t ,  avea să expr i m e  pentru p r ima  
d ată ,  Într-un  s i stem Închegat ,  pr i nc i p i i le prote jăr i i ş i  restau răr i i  
monu mente lor i stor i ce1 6 .  

La no i  În ţară,  p r ime le cons ideraţ i i  m etodo log i ce le găs i m  
Încă Î n  per ioad a  l ucrăr i lor d i n  epoca l u i  B i bescu17 făcute b i neîn­
ţe les În s p i r i tu l epoci i ,  cînd "se repară e u ropeneşte"18 , ad ică  se 
i ntrod uc p r i n  restau rare e lemente neogot i ce ,  foarte moderne În 
:acea vreme .  Metodo log i a  restau răr i i  const itu ie  şi s ub i ectu l 
p r i n c i pa l  a l  cam pan i e i  i scate În j u ru l l u crăr i lor l u i  Lecomte d u  
iNouy19 . 

11 H ege l ,  Pre legeri  de estet ică voI .  I I ,  p .  2 .  
1 �  Rene M aheu , C i v i l izat ia  u n i versa l u l u i ,  inventar a l  v i itoru l u i ,  Buc., 

1 968, p .  201 . 
' 

la Cf. P .  Constant inescu - Iaş i ,  Respect fată de m onumentele istorice, În 
... M onum ente ş i  Muzee" 1 ,  1 958, p .  1 8 .  

14 Deosebit d e  bogată Î n  conţ inut este d ef in i ţ ia  d ată monumentelor 
istor ice:  "Monumente l e  şi locu r i l e  i stor ice aduc m ărtu r ia  faptu l u i  că poporu l 
rom ân n u  ş i -a p l ecat n ic iodată capu I sub j ugu I asupr i r  i i stră ine ,  nu a con5 iderat 
n ic i  un preţ prea m 3re pentru a-ş i  apăra l i bertatea şi demn itatea . "  Dovez i le 
·de cu ltură m ater i a l ă  existente pe Întregu I cur-r ins  a l  patr ie i  noastr-e vorbesc 
cu e locventă despre gen i u l  creator a l  po;:>o ru i u i  rom ân , despre ta lentu l ş i  
m ăiestr ia  c u  care l -a  înzestrat natura, despre marea l u  i sete d e  frumos 
Totodată, istoria arată că  mar ii no,tr i gînd itor i  şi creator i de va lor i sp  ir itua le 
ş i -au pus vocaţ ia  În s l u jba  l i bertăţ i i  ş i  independen te i  Datr i e i ,  a dezvo l tă r i i  
l im b i i  ş i  cu ltu r i i  e i ,  a propăj i r i i  nat iun i i  române. G lo r i f icînd eroism u l  legen­

·dar al l u ptei  străm o; i lor  pentru neatîrnare, opere le  lor dădeau În ace las i  
-t imp răspuns aspiraţ i i lor  de progres a le  soc ietăţ i i  d i n  vremea l or ,  juca'u 
ro l u l  de  instrum ente a l e  l u pte i  pentru În făpt u i rea idea l u r i  lor  de l i bertate s i  
prozre:; a l e  poporu l u i  român. Pr i n  aceasta ,  ş i  pr i n  Îna lta lor va loare artist i�ă 
s au şt i i nţ ii ică,  aceste opere aparţ in nu  n u m a i  te7auru l u i  nostru nat iona l  ci 
şi patr imon i u l u i  cu ltur i i  I u n iversa le" .  (N icolae Ceauşescu . Român ia pe 

,drum u l  desăvlrş i r i i  construct ie i  soc i a l i ste, I I , p. 306 - 307) . 
15 Pentru b i b l iografia prob leme i ,  a se ved ea capitolu l respectiv la G h .  

'Cur insch i ,  Restaurarea m onumentelor,  Buc . ,  1 968, p .  287. 
1" Du pă cum este cu noscut, În 1 964 a fost e l aborată la Venet i a  o nou ă 

'C artă interna l  iona lă as upra conservar r r  ş i  restau răr i i  m onum entelor. 
rextu l e i  În l im ba român ă este pub l icat În .. Monum ente istor ice.  Stu d i i  s i  

[ lucrări d e  restaurare" 2/1 967, p .  9 - 1 2 .  
. 

17 Teod ora Vo inescu , Pr inc ip i i  conducătoare in restaurarea monumente­
lor  istor i ce de la  B i bescu ş i  pînă az i ,  În  .. Ana lecta" I I ,  1 944, u n d e  se găsesc 

'bogate refer i r i  la  m ater ia le  de arh ivă cupri nzînd ind icaţ i i  metodolog ice. 
1< Sp. Popescu ,  Rostu l  şcoa le i  naţ iona le  de arh itectură, În "l iteratură ş i  

.Artă Rom ân ă" I X ,  n r .  6 ,  26 i u n i e  1 905, p .  353 . 
19 D i n  m arele n u m ăr d e  broşur i  ş i  articole apărute a se vedea m a i  a les 

< G .  Ster ian ,  Despre restaurarea monumente lor  istor ice Î n  stră inătate s i  În 
IRom ân ia ,  l aş i ,  1 889 . 

. 

După Înfi i nţarea Com i s i u n i i  Mon u m ente l o r  I sto r i ce ,  refer i n ­
d u-se l a  metod e le  fo los ite Î n  restau rare , Iorga vorbeşte de  o " e r ă  
Ka l i nderu "20, i ar În per iod izarea Teod ore i Voi nescu se propune o 
epocă de tranzi ţ i e  n um i tă  " I on M i ncu ş i  Com i s i u n ea Mon u mente­
lor Pu b l  i ce " ,  J ust i f icarea ei p r i n  evo l u ţ i a  concepţ i e i  despre res­
taurare a cunoscutu l u i  arh i tect rom ân ,  de la " reconstruct i e "  l a  
" rest a u rare propr i u-z i s ă " , nu este Însă susţ i n ut ă  de  acte le  

'
pub l i ­

cate pr i v i toare l a  l ucrăr i  l e  de  l a  Stavropoleos . Poz i ţ i  a l u i M i ncu 
�ste categor ică  În favoarea demo lăr i i ş i  reconstru i r i i  b i ser i c i i21 . 
In u n an i m i tate este socot i t  ca precu rsor a l  metode lor moderne 
de restaurare arh itectu I Gr i gore Ce rchez22 , d a r  n u  poate f i  
trecută cu ved erea n i c i  contr i  bUţi a arh i tectu l u  i S p .  Cegănean u 
care, Într-un art ico l  p ub l i cat În 1 91 1 , demonstrează cu exe m p le ,  
neces itatea fo los i r i i cunoşt i nţe lor d e  i stor i a  arh itectu r i i " pentru  
o bună restau rare"23 , 

O trecere În rev istă ş i  o i m ag i n e  a stad i u l u i  În care se af lau 
stud i i le teoret i ce pr iv itoare l a  monu mente le  i stor i ce Î na i nte 
de  pr i m u l  război mond i a l  a făcut-o Orest Tafra l i 24. Ar mai  trebue 
poate ad ăugată a ic i  confer i nţa l u i  N ico l ae Iorga d i n  1 91 5  cu tem a :  
" Ce este u n  monu ment i stor i c "  ş i  a căru i cupr i nzătoare defi n i ţ i e  
răm îne mereu actu a l ă .  

Î n  an i i  d i ntre ce l e  două  războa ie ,  caracter i zate ca  o " et a p ă  
monografi c ă" , prob leme le  de  teor ie  apar s porad i c ,  concepţ i a  
restau rator i lor d e  l a  Com i s i e  f i i nd s i ntet izată l acon i c  d e  şefu l lor ,  
a rh i tectu l N.  G h i ka- Budeşt i :  " Păstrarea ş i  n i m i c  ma i  m u l t .  
I at ă  adevăru l ! "25 . S e  i m pune Înd eoseb i  s u b l i n ierea  act iV i tăţ i i  
d i n  an i i  '30 ,  cînd l ucrăr i l e  d e  restau rare Încep s ă  f ie m a i  b i n e  
fu nd ate d i n  punct de  vedere şt i i nţ i f i c ,  u n  aport de seamă aducînd 
În  această p r i v i n ţă  arh i tecţ i i ,  foşt i  e lev i  a i  Şcol i i  Rom âne de  la  
Rom a2<i. Înt r-o l u crare recentă se Încearcă acred i tarea ide i  i că  
În această per ioad ă s-a format u n  "fond c l as i c  a l  restau r ă r i  lor  
d i n  ţara n oast ră"  ş i  se vorbeşte ch i ar d e  "contu rarea une i  şco l i 
n aţ i on a l e  a rest a u r ă r i  l or"2' . 

Amp loarea l ucrăr i lor d e  restau rare În an i i  const rucţ i � i  soci­
a l i sm u l u i  a d eterm i n at o re l uare a prob leme lor  de metodo log i e ,  
reflectînd , p e  p l an naţ ion a l ,  l a rga dezbatere care s-a desfăşurat 
În toate ţăr i l e pînă la e l aborarea no i i  Carte de l a  Veneţ i a .  

Ana l i ze le  ş i  stud i i l e făcute Î n  cad r u l  cated re i d e  i stor ie  a arid­
tectu r i  i l a  I nst itutu I d e  arh itectură  " Ion M i ncu"  s înt  concret izate În 
pre leger i  le d r. prof. Gr igore lonescu28 ,  În art ico le le ca şi În recenta 
l u crare a m i nt i tă a arh . Gheorghe Cur i nsch i ;  o ana l iză c r i t i c ă  
a rea l izăr i lor d i ntre an i i  1 950- 1 960 ,  d e  pe  poz i ţ i i le " restaurăr i i  
istor ice" a făcut-o i stor icu l de  artă Du m itru Năstase29 • 

D i SCUţ i i  as u pra act ua l i tăţ i i ş i  oportu n ităţ i i  fo los i r i i  În cont i ­
nuare a pr i n c i p i i lor metodo log i ce statu ate În a i nte de  război ş i  
ap l i cate l a  no i  În d ecen i u l  a l  şase lea30 s-au pu rtat ş i  În cad ru l  
D i recţ i e i  Monumente lor I stor i ce .  Part i c i pînd p r i n  l ucrăr i le d e  
prote jare ş i  rest au rare l a  rezo l varea u no r  foarte d iverse prob l eme ,  
Însăş i abord area chest i u n i lor spec i fice a determ i n at o nouă 
at i tud  i ne faţă de  monu mente În genera I ş i  a ce lor s u  puse  restau-

2 0  N. Iorga ,  Monumente le noastre s i  opera Com i s iun i i  monumentelor 
istor ice, În " B .C .M . I ." ,  an XXXI ,  fasc. 96, apr i l ie- i un i e  1 938, p .  49-64 . 

21 G h .  Ned iog lu , Stavropo leos , În .. B .C .M . I ." ,  an XV I I I ,  fasc. 42, oct. -
d ec .  1 924, a se vedea În spec ia l  p. 1 63 ş i  1 64 .  

22 G r .  Cerchez, Restaurarea biser i c i i  dom neşt i ,  În .. B . C . M . I ." ,  anu l 
X - X V I ,  1 91 7 - 1 923,  n u m ăr Înch i n at Curţ i i  dom n eşti d e  la Cu rtea d e  Argeş, 
p. 77 . " Pr i nc i� i u l  care m-a că l ăuz it  În facerea restau răr i i  a fost să conserv 
c l ăd i rea astfe l cum am găsit-o, consol idÎndu-o, şi să  o restaurez ad uCÎndu-o 
pe cît se  poate Î'l form3. pe care o avusese la  Întem eiere, În l ătur Înd  toate 
părţ i le adause fără pr icepere" . 

23 Arh .  Sp .  Ceg ănean u ,  Cîteva chest i u n i  de arh itectură b isericească, În 
.. Revista pentru istorie, arheolog i e ş i  f i lo log i e" X I I ,  partea a I I-a, 1 91 1 ,  p. 403 .  

2 '  O .  Tafra l i ,  Les monuments rouma ins ,  d 'apres les pub l icat ions recentes, 
.. Revue Archeolog ique" ,  Paris ,  1 91 0 ,  I I ,  p. 81 -95,  Extras . 

25 N .  G h i ka-Budeşt i ,  Cu pr iv i re la monumente le noastre istor ice, În 
.. Lamu ra" 1 ,  nr .  1 ,  oct . 1 91 9 ,  p. 43 .  

26 "Arh itecţ i i  de la C . M . 1 .  s înt  de părere s ă  se păstreze d intr-o c l ăd i re 
tot ce este vech i ş i  ma i  poate rez ista t i m pu l u i ,  să se  respecte caracteru l 
istor ic  s i  art i st i c  a l  e i ,  fără să se prescr i e st i l u l  vreunei epoc i ş i  s ă se  e l im i ne 
num3 i  părţ i l e  l ipsite de i m portanţă ş i  care str ică armon ia ed i f ic i u l u i " .  T. Voi­
nescu ,  art. c it .  p .  1 52 ;  sau "arh itecţ i i  restaurator i"  au ajuns la conv i nge­
rea "cea m a i  firească ş i  sănătoasă" că În lucrări le  lor să păstreze "o  m are 
d i screţ i e  si pornesc de l a  pr inc i p i u l  că trebu ie  respectată opera veacur i lor" . 
1 .  D .  Ştefănescu , Restaurarea monumentelor istor ice. Com u n icare făcută 
la 14 d ecem brie 1 944 la I nst .  de Istor ie N aţion a l ă  d in Bucu reşt i ,  În .. Revista 
Istor ică Rom ân ă",  vo I .  X I V ,  fasc. I V ,  Extras . Bucureşt i ,  1 945 , p. 1 44.  

27 Gh. Cur insch i ,  op. c i t . , p .  1 37 .  
28 Gr .  Ionescu , Despre conservarea s i  restaurarea monumente l o r  istorice, 

curs l itografiat, Buc.,  1 961 . 
29 D .  N ăstase, Restaurarea monumentelor de artă m ed i eva l ă  În R. P. R . ,  În 

..S . C . I . A . " ,  V I I ,  1 960, nr .  1 .  
30 Gr.  Ionescu , Restaurarea monumente lor  de arh itectură În Rom ân i a  În  

an i i  puter i i  popu lare, În "Mon u m ente istorice. Stud i i  ş i  lucrăr i  d e  restaurare" 
1 /1 964. 
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răr i i  În speci a l .  Aceste dezbater i  ş i -au găs i t  ecou l Într-o com u n i ­
care ţ i n ută l a  Ses i u nea şt i i n ţ i f ică a D i recţ i e i  Monu mente lor Isto­
r i ce d i n i an uar i e  1 963 - pr i nc i pa l a  i dee care stă la baza act iv i ­
tăţ i i  d e  restau rare d i n  u lt i m u l  d ecen i u  f i i nd form u lată astfe l : 
" În m ater i e  d e  restaurare n u  pot exista reţete c i  n u m a i  p r i n c i p i  i 
d i rectoare a c ăror a p l i care va r i az ă  d e  l a  caz l a  caz ş i  aceasta d i n 
cauză că e l a borarea u n u i  st ud i u  d e  rest au rare pres u p u n e ,  d U D ă 
prec i zarea etape l o r  de evo l u ţ i e ,  o an a l i z ă  c r i t i c ă  a m o n u m e n ­
t u l u i  În c a r e  se  aprec i ază În ce m ăs u r ă  tran sform ăr i l e sau  ad ău­
g i r i l e  l a  construcţ i a  i n i ţ i a l ă  au  u n  caracter d e  art ă ş i  d ac ă  e le  n u  
asc u n d  concepţ i a  generatoare a operei  a n a l  i zate .  Deoarece Însă  
f i ecare mon u ment a re o i n d i v i d u a l i tate pro p r i e ,  conse c i n ţ a  var i ­
aţ i e i  i n fi n i te  pe care o prez i ntă  com b i n area factor i  l o r  soc i a l ­
cu l t u r a l i ,  econom i c i ,  po l it i c i  ş i  geog rafi c i ,  Î n  c ad r u l  cărora a 
fost c reat , precum ş i  a d i ve rs i t ăţ i i  transform ăr i l o r  pe care l e-a 
s u fe r i t  aceast ă s e l ect i on are a e l emente l o r pe c are restau rarea 
trebu i e  să  le menţ i n ă  

'
sau s ă  l e  reconst itu i e  nu poate f i  normată " � l .  

Pr i n c i p i u l  a fost uşor acceptat tocma i  pentru că  a per m is 
executarea l u crăr i lor d e  restau rare În l i m ite foarte l arg i ,  ceea ce 
a d u s  ch iar  l a  formarea m a i  m u ltor cu rente care fac ca Între 
restau răr i l e executate astăz i ,  de  d i verse colect i ve ,  s ă  ex iste deo­
seb i r i  e5enţ ia le�2 . Dar n u  eX istenţa m a i  m u ltor cu rente este de  
l u at Î n  cons iderare - fapt constatat d e  a ltfe l  ş i  În a lte ţăr i  - c i  
este de  văzut care sînt ,  sau  ar  trebu i s ă  f i e ,  concepţ i i le c e  stau l a  
baza d i fer i te lor rezo lvăr i  metodo log ice fo los ite În restau rare 
s i  În f ine d acă concepţ i i le acestea servesc monumente lor i stor i ce 
��puse re�taurăr i i  În s pec i a l ,  sau cu ltu r i i ,  În genera l .  

Sch i m bÎndu-se comanda soc i a l ă ,  rostu l restau ratoru l u i  este 
şi de a descoper i  noi ca l ităţi mon u mentu l u i  i stor i c .  Conşt i i n ţa 
restau ratoru l u i  este angrenată În Înţe legerea şi exp I icarea rapor­
t u r i lor nou create Între monument şi om u l  contempora n ,  u rmare 
a transformăr i lor pe p l an soc i a l .  Restau ratoru l trebu i e  să ia În 
cons iderare proporţ i i l e vaste pe care le-a l u at cu ltura de m as ă ,  
a m p l i ficarea m i j loace lor de  d i fuzare , dezvo ltarea tur i sm u l u i  şi , 
În aceste cond i ţ i i ,  este so l i c itat s ă  contr i b u i e p r i n  spec i f icu l 
m u n c i i  sa le  la exp l icarea fenomenu l u i  de cu ltu ră reprezentat d e  
u n  mon u m ent i stor i c .  

Cu  a l te cuv i nte,  se poate af i rma  că  restau rarea este s u m a  
rezu ltate lor  concepţ i i lor restau ratoru l u i  d esp re monumente ş i  
despre ro l u  I lor  În soc i etatea contem poran ă .  Cunoaşterea m u  1 -
t i l atera l ă  a monu mente lor este o neces i tate ob iect ivă rec l amată  
ch i ar d e  ob iectu l restau răr i i  monumentu l u i  Însu ş i ,  pentru că  Î n  
rezo lvarea prob l eme lor  spec if i ce s î n t  so l i c itate atît e lem ente de  
şt i i n ţe poz it ive ,  de  i stor i e ,  arheo log i e  cît ş i  e lem ente de va loare 
emOţ ion a l ă ,  art i st i că ; acest l ucru face ca  restaurarea să  const i tu ie  
u n  domen i u  modern de  act i v i tate În  care  se i nterferează d i fe r ite 
d i sc i p l i ne  şt i i n ţ i fice d i n toate ram u r i l e sus-a m i nt ite33 . 

Precu mpăn i rea u nora d i n e lemente le  menţ ionate ,  faţă de  
a l te l e ,  s a u  exagerăr i  a l e  unora ,  stau l a  baza d i fer i te lor metod e de  
abord are a restau răr i i .  O d i scUţ i e ,  a i c i ,  se i m pune  pentru c ă ,  
departe de a rămîne doar Î n  domen i u l  pr i nc i p i i l o r ,  e l e  stau l a  
baza proiecte lor de  restaurare care Î n  c e l e  d i n  u r m ă  s e  m ater i a l i ­
zează angaj înd s u m e  i m portante.  

P r i nc i p a l u l  s u b iect a l  controverse lor ,  m a i  a les În u lt i m e le 
două  decen i i ,  l -a const i tu it  l eg i t im itatea rezo lvăr i i  d i fer ite lor 
p rob leme pe care le  r i d i că  restaurarea - În spec i a l  com p letăr i  l e  
ş i  reconstrucţ i i l e - pr i n  so l u ţ i i d e  arh i tectură  modernă .  Opu­
n Înd u -se pe d rept cuvînt " rest au r ăr i l o r  isto r i c e ,  reconst rucţ i i l or  
fi d e l e " , pe mot ivu l că  acestea n u  reprez i ntă În fapt decît o cop i e  
a or ig i n a l u l u i ,  u n  fa l s  d i n  punct de  vedere istor i c ,  s - a  căzut Î n  
extrem itatea opusă ,  aceea a i ntervenţ ie i  l i bere,  d u pă gustu l ş i  
forme le  arh itectu r i i  moderne .  La no i , este ad evărat , n u  s -au  făcut 
exagerăr i  ca În a l te ţăr i ,  d ar se constată ex istenţa u n u i  com pro­
m is Între " i sto r i s m "  �i " mod ern i s m "  m a i  a l es la l ucrăr i le d i n  
nord u l  Mo ldove i .  Este vorba d e  o pract ică În care se re i au d i men­
s i u n i l e ,  vo l u m e le ş i  raportu l d i ntre p l i n u r i  ş i  go l u r i , ch i ar e le­
mente de decoraţ ie vech i ,  fără Însă a se repeta form e le or ig i n a l e .  

31 Arh itect Eugen ia  G receanu ,  Pr inc i p i i  d e  se lecţ ionare ş i  d iferenţ iere a 
etapelor de construct i i  În restaurare . . .  , În "Sesiunea Şti inţ ifică a Monumentelor 
Istorice" , ianuar ie  1 963,  p. 52. 

32 Nu pot fi trecute cu vederea n ic i  v ic i i le d e  n atură organ izat�r ică� ca  
l i psa unu i for d e  Înd rumare pr inc ip i a l ă  ş i  Învestit cu autoritate Ş I  a carei 
necesitate a fost rec lam ată de mu ltă vreme ,  u t i l itatea l u i  fi ind recunoscută 
şi În art. 11 al Carte i de l a  Veneţ ia  unde se precizează Între alte l e :  "A prec ie­
rea valor i i  e lementelor În cauză şi hotărîrea În ce pr iveite e l i m inăr i l e ce ar 
trebu i efectuate nu pot dep inde exc l u s i v  de pro iectant" . 

33 De unde  se d esprinde ş i  c onc luz ia pract ică, de natură organ izatorică, 
a neces ităţ i i  colective lor comp lexe d e  restaurator i .  
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Această metod ă de  restau rare,  n u m ită " d e  i n ova ţ i e"34 este j usti ­
f icată ca o "cont r i buţ i e  p ro p r i e  a rest au r atoru l u i "  şi " p r i n  p r is­
ma c ăutăr i l or  u n e i  noi  expres i i  prop r i i ,  s pec i f i ce În arh itect u r a 
rom ân ească d e  astăz i "35 . 

Dacă d i scuţ ia  s-ar l i m i ta n u m a i l a  prob leme de metodo log ie .  
s -ar  constata că  aceste " cer i nţe" n u  s înt  no i , pentru că  d u pă ace­
leaş i  p r i nc i p i i  au l ucrat În seco l u l  trecut  şi Sch latte r cu Heft ; 
la fe l a l ucrat Petre Antonescu l a  H u rezu , toţi conv i n ş i  că Îşi 
ad uc  cont r i bu ţ i a  la restau rarea monu mente l or ,  potr i v i t  con ­
cepţ i e i  epoc i i În care au tră i t .  

O an a l i ză m a i ad încă a aceste i tend i nţe  d uce Însă l a  conc l u z i a. 
că ea neg l i jează u n  aspect fu ndament a l ,  caracter i s t i c  acestu i 
domen i u  - va loarea de  document i stor i c  a l  monu mentu l u i .  

D i n  acest pu nct d e  vedere ,  n u  este pos i b i l  a s i m ţ i ,  a g înd i ş i  a 
acţ iona ,  executînd "var i aţ i u n i "  pe m arg inea vech i lor  monu mente .  
descons iderÎnd În fe l u l  acesta va lor i  care s înt Întotdeau n a  act i ve 
ş i  v ita l e .  În acest context n u  se poate ignora sem n i fi caţ i a  i stor i că  
ş i  c a l ităţ i l e  monumentu l u i  - atît a le  părţ i lor d i struse c î t  ş i  a l e· 
ce lor care s-au păstrat - e le  const i tu i n d  u n  com p lex armon ios , 
parte a patr i mon i u l u  i sp i r itu a 1 .  " Restau rarea pr i n i n ovaţ i e" rezu Ită 
d i n  l i psa  d e  Înţe legere a cont i n u ităţ i i  istor ice a m on umentu l u i  ex­
pr i mată şi p r i n  s i nteza Înfăţ i şăr i i  sa le  arh itectura l e ,  ad ică o l i psă 
de Înţe legere a sensu l u i  forme i  vech i ca expres ie a u n u i  l i m baj 
arh itectu ra l  a l  u ne i  a num ite epoc i : se mai poate spune  că  această 
metod ă u rmă reşte m a i  degrabă " v a l oare,a efectu l u i  p rod u s "  În 
d au n a  v a l o r i i c u n o aste r i i st i i n t i f i ce"36 .  I n  esentă ,  " restau rarea 
p r i n  i ��vaţ i e " expr i;" ă ,  d� fapt ,  i m pos i b i l i tat�a de a stăpîn i 
s i  se lecta d ate le  fu rn izate de cercetarea st i i nt i f i c ă  a monu men­
tu l u i ,  r i scînd să  com prom ită  Însăş i  nOţ i u n�a d� restaurare .  

Lucru r i l e  trebu ie Însă b i n e  l ăm u r i te,  pentru că  pract i ca. 
o doved eşte , i ar no i l e  cer i n ţe cărora le sînt chemate să  facă 
faţă monumente le rec l amă  aceasta ; nu ex i stă i ncom pat i b i  l i tate· 
Între vechea s i  noua  arh i tect u r ă ,  d acă aceasta d i n  u r m ă  se naste· 
În raport d i re

'
ct ş i  În armon ie  cu  am b i anţa monumentu l u i ,  pentru  

că s i ngu r ,  acesta d i n  u rmă ,  con s i mte a pre l u a  sau  n u , o arh itec­
tură  nouă .  De aceea restau rarea,  În afara faptu l u i  că este o operă 
cr i t i că  de se lectare , este totod ată şi o operă de creaţ i e ,  Într- u n  
raport d i a lect i c  În  ca�e p r ima  determ i n ă  cond i ţ i i l e de  aqionare: 
a le  ce le i  d e-a  dou a37 . I n  aceasta constă s u bt i l i tatea Întreg i i  m u nc i  
d e  restau rare ş i  trebu i e  recu noscut c ă  e a  dep i nd e  Î n  ce le  d i n  u rmă  
de pozi ţ i a ,  pregăt i rea ş i  sens i b i l i tatea  restau ratoru l u i .  

Pract ica ad aosu r i lor făcute monumente lor noastre cunoaşte· 
ş i  ea m a i  m u lte etape . Pr i m a , d i n  seco l u l  trecut ,  cînd se fo losea. 
procedeu l modern , În acea vreme ,  a l  decoraţ i e i  neogot ice ,  apoi  
o epocă a past işe lor " n eo-rom ân eşt i "  ş i  În  f i ne ,  În z i l e l e  noastre ,. 
ad ăugi r i  le care cu greu pot fi n u m ite " mod erne"  pentru că s înt ,. 
d e  fapt, u n  com prom is Între "trad i ţ i on a l i s m "  şi " m od ern i s m " ,  cu' 
p retenţ i i de s i nteză a "spec i f i cu l u i "38 . Această u l t i m ă  n oţ i u n e ,  
i ntrod usă  Într-o d i scuţ ie p r i v i nd monumente le i stor i ce ,  o b l igă·. 
o aprofund are pentru că În spate le  e i  se pot ascunde  i nterpretăr i: 
d iverse , rea l izăr i  mater i a le care pun  i arăş i  În d i scuţ ie  u ne l e  d i ni 
restau răr i l e  controversate d i n  nord u l  Mo ldove i .  

Spec i f icu l presupune ,  Î n  l i n i i  m ar i ,  eX i stenţa unor  e lemente' 
caracter i st ice şi refo los i rea  lor În cond i ţ i i l e soc ietăţ i i moderne .. 
Ro l u l  "s pec i f i c u l u i "  În cu l tură  şi artă a fost defi n i t  Încă de Len i n "  
s i  n u  este necesară a i c i  o re l u are a teze lor  len i n i ste . Vorb i nd  
lnsă de  " s pec i f i c "  În  acest context , trebu i e  i med i at asoc i ată" 
i deea că ce le care reprezi ntă ,  d e  ce le m a i m u lte or i , o s i nteză a 
trecutu l u i  art i st i c ,  sau a ltfe l  spus ,  cu m u lează s pec i f icu l vech i i  
noastre arte , sînt tocma i  mon umente le i stor ice ; aceasta repre-· 
z i ntă o rea l itate ob iect i vă  s i  este i n u t i l a m a i  afi r m a  că d ator i a  
restau ratoru l u i  este de  a ie conserva ş i  a le  pu ne Î n  va loare .  

:14 G h .  Cur insch i ,  Restaurarea monumente lor ,  Bucu reşt i ,  1 968 , p .  21 3 - 21 5 .  
Pentru ide i l e  d e  bază care SUSţin argum entarea autoru l u i ,  a s e  ved ea 
artico lu l :  " restauro arch itetton ico d in " Encic loped ia U n i versa le  d e I l 'Arte" . 
Articolu l ,  scris de pe poziţ i i  "mod ern iste" , este d e  fapt o p ledoarie pentru 
d reptu l de a interven i " pînă la adiiugi rea sau desfi inţarea unor anum ite părţ i ' " 
a le  monu mentu l u i  "În dor inţa de a 'rea l iza acea cal itate a form e i ,  care s ă  
coresp undă idea I u l u  i arh itecton i c  a l  prezentu l u  i " ,  

35 G h .  Curinsch i ,  Res taurare Ş i i novaţ ie, Î n  "Arh itectu ra" , n r .  4 ,  1 968, p .  8 .  
su Walter Frod l ,  Denkma l begr i ffe , Denkma lwerke u n d  i hre Ausw i rkung 

auf d ie Restaur ierung, Wien,  1 963, apud L .  Grodeck i ,  Tendances actue l les dan> 
la  restau rat ion des monuments h istor iques, În "Les M onum ents d e  l a  France" , 
voI . X I ,  n r .  4, 1 965, p .  209. 

3. II restauro arch itetton ico ,  În " Encic loped ia  d e l ! '  Arte" ,  voI .  X I ,  Venez ia ,  
Rom a, 1 963 .  

3 8  Arh . Gh .  Cur insch i ,  Restaurarea monumentelor În  pas cu progresu l  
teor i e i  arh itectu r i i ,  În "Arh itectura" , 6 , 1 968, p . 1 3 .  
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În fond , d i n  acest punct de vedere,  În aceasta constă esenţa res­
taurăr i i .  De aceea nu se poate ad m ite că " d etect area s pec if i cu l u i  
reprez i ntă  u n  p roces s u b i ect i v"39,  c i  e l  s e  i m pune  p r i n  stud i u ,  
bazat pe o ad încă cunoaştere a monum entu l u i ,  n u  n u m a i  afect ivă  
c i  ş i  şt i i n ţ i f i că .  

Lucrînd n u m a i d u pă cr i te r i i  s ub i ect i ve ş i  j udecînd după rezu l­
tate le obţ i n ute , s-a a juns  - deş i  se pret i nde  contrar i u l  - să se 
creeze doar forme p l ast ice l i ps i te de conţ i nut  care se vor i ned ite , 
,ceea ce n u  este Însă o restau rare . Ex istă o core l aţ ie  Între conţ i ­
nutu l de  ide i  a l  u ne i  opere - În cazu l d at a l  u n u i monument - ş i  
gînd i rea  restauratoru l u i .  Or ,  acesta n-are voie să  f i e  i nd i ferent 
faţă de cupr i n s u l  de i d e i  ş i  conţ i nutu l art i st i c  al monu mentu l u i  
asupra căru i a  operează ,  Lucru I restau ratoru l u i  trebu i e  s ă  s e  s u  bor­
,doneze monu mentu l u i ,  Încît să se poată spu ne că o rest au rare este 
cu atît ma i  perfectă cu cît contr i bu ţ i a  l u i  s-a i ntegrat mon u m entu­
,l u i  supus  restau răr i i .  Este necesar a se ved ea d i nco lo  de  p l as­
tica decorat ivă .  Forme le no i , ad ause,  rămîn exter ioare , ca­
d uce, m a i  a les d acă  i m ită pe ce le vech i .  

Tratînd despre s i m bo l u l  art i st i c ,  regretatu l o m  d e  cu ltură 
Tudor Vianu scr i a :  " Această com p r i m are a arte i În p l an u l  su per­
fi c i a l  estet i c  a g ăs i t  n u m e roş i adere n ţ i  În d ezvo l tare'! m a i  no u ă  
a i d e i l o r .  Dacă n e-am rînd u i  tot u ş i  p r i ntre susţ i n ător i i  acest u i  
punct d e  ved ere ne-am l i ps i  d e  bogăţ i a  mot i ve l o r  d e  ÎnCÎntare 
cu c are atîtea d i n  opere l e  de art ă l u c rează as u p r a  noastră .  Căc i 
,este ev ident că n i c i  o d r a m ă  d e  S h a kes peare , n i c i  o s i m fon i e  d e  
Beet hoven n u  sînt s i m p l e  ansa m b l u r i  armon i oase d e  c u v i n t e ,  

d e  i m ag i n i  ş i  d e  s u n ete .  În e l e  ş i  p r i n  e l e ,  se  l u m i nează zăr i 
m a i  l arg i ,  Înţe l es u r i  m a i  v aste ,  pe care n u  l e  putem ignora .  ° 
Înţe l egere p u r  senzor i a l ă  a a rte i este făr ă  Înd o i a l ă  i n fe r i oară 
adevăratu l u i  e i  con cept "40 . 

"
Restau rarea d e  i n ovaţ i e " ,  care se vrea p i torească ,  n u  poate 

cond uce la teme şi s i m ţ i r i  com une  tuturor .  Deş i rezu ltate le  par 
,or ig i n a le ,  e le sfîrşesc pr i n  a trăd a l i psa  lor d e  conţ i nut .  A cop i a  
'sau a Îm pru m uta c iop l i t u r i  d e  st i l  fo l c lor i c ,  sau  ch i a r  p.r i dvoare, 
nu Înseam nă  a fi În sp i r i tu l trad i ţ i e i , c i  Îm potr iva  e i .  I n  restau­
:rare nu  se poate răm îne la deta l i u l  de cu loare sau la o uşă c i op l i tă .  
Luc ian B l aga scr i a  Încă  În 1 926 despre arh itectura  care se vrea 
. " românească" : 

"
Rom ânesc e n u m a i  d ecoru l ,  d ar prea p u ţ i n  es e n ­

t i a l u l  a r h itecton i c .  Cut i i l e cu  c h i b r i t u r i  n u  d ev i n  rom ân est i 
�p l i cînd u - I e  u n  " c h e n a r "  d e  c ăt r i n ţă ţărăn ească"41 ; În ace l�ş i  
·context N ico l ae Iorga ,  vorb i nd l a  mod u l  genera l  d e  b i se r i că  ca  
ed i f i c i u  dec larat monu ment istor i c ,  spunea  Într-o con fer inţă  
d i n  1 934, că  reprez intă  "o i coan ă a vrem i i  d i n  c a r e  v i n e  ş i  pe  
'care n o i  n u  trebu i e  s ă  cutezăm a o sc h i m ba d u p ă gust u l sau 
J i psa d e  gust d i n  z i l e l e  n oastre "42. 

Rămîne i deea p r i n c i p a l ă  că restau rarea fără un fu ndament  
,şt i i nţ if ic  nu poate rezo lva prob leme le  part i cu l are . Nu  se poate , 'vorb i  de o contr i bu ţ i e  a restau ratoru l u i  d ec ît În l i m ite le  pe care 
le rec l amă monumentu l Însuş i  ş i  fu ncţ i u n i lor cărora este chem at 

:să- i  facă faţă d u pă restau rare . Dar a rezo lva aceste cer i n ţe , 
" p r i n  p r i s m a  căutăr i l o r  u n e i  expres i i  prop r i i ,  s pec i f i ce În a r h i ­
tectura  rom ânească d e  astăz i "43 , Înseamnă  a s e  crea prob leme 
fa lse. , , 0  arh i tect u r ă  românească n o u ă "  este o prob l emă  a arh i ­
·tectu r i i  contem porane şi n i c i decum a restau răr i i  - care are 
men i rea de a conserva documente le de arh itectură  rom ânească 
'veche ,  mot i v  permanent de i nsp i raţ ie pentru construcţ i i le n o i .  
D i scuţi a asu pra "spec i f i c u l u i "  nu-ş i are aşad ar locu l În prob lema 
'monumente lor  i stor i ce ,  c i  este o tem ă  a dezbater i  lor pr iv i toare 
'I a  arh itectura  modernă ,  care , Într-ad evăr, are nevoie de o am­
Iprentă propr i e .  

Monu mente le  i stor i ce a le  Rom ân i e i , pUţ i ne  cîte s-au păstrat 
, , , s ă l aş al l u cru r i lor  fru m oase , . . .  d i n  tot ce a c u p r i n s  c a  Î n d e p l i ­
'n i re de a rtă  a trecutu l u i  nostru "44 , nu se pretează l a  restau rarea de  
i novaţ i e .  M u lt prea preţioase ş i  aprop i ate de  s i m ţ i r i le omu l u i  
·contem poran strîns legat d e  u n  trecut g lor ios ,  i ntervenţ i a  " d e  

39 In continu are G h .  Cur insch i ,  autoru l articolu l u i  sus-citat scr ie :  
, , ,Tocm a i  pr in  pr i sma aceste i cer inţe . . .  pr idvoare le de la  Sucev iţa le  găs i m 
a l  i În acord cu sp ir itu I vech ii arh itect.ur  i .  Spaţ iu  I acestor pr idvoare este În 
măsură să transm ită acea senzaţ i� de cupr i ndere ş i  int i m itate pe care o dau 
pr idvoarele c l ăd ite În vech ime .  I n  acord cu spec ificu l m i  se pare ş i  factura 
'modernă a să l i i  cu stîlp central  de la  etaj u l  caselor s ituate În partea de 
'sud-est a i ncinte i .  I a  fe l şi var i ate le modur i  de a trata pasaje le  exteri oare . . .  " . 

40 Tudor Vian u ,  Postum e ,  Bucu reşt i ,  1 967, p. 1 60 .  
4l Lucian Blaga,  Zăr i ş i  etape, Bucu reşt i ,  1 968, p .  321 . 
4" N icolae Iorga, Va loarea de artă a b iser i c i lor noastre. Conferinţă 

'ţ inută la rad io l a 2  iu l i e 1 934, pub l icată in "Neam u l  rom ânesc" , X X I X ,  nI' .  1 40 
-d in 5 iu l i e  1 934, p .  1 .  

43 G h .  Curinsch i ,  Restaurare ş i  i novaţ ie,  in "Arh itectu ra", nr .  4 , 1 968, p.8.  44 N. Iorga, art. c it .  
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i n ovaţ i e "  v i n e  să  str ice ac.est ec.h i l i bru ps i h i c  atît d e  i m portant 
În ed ucaţ i a  patr iot i că ş i  estet ică a cetăţen i lor ţăr i i .  Monumente le  
istor i ce rom âneşt i c up r i nd În m ate r i a l i tatea lor ,  s u fi c i ente ca l i ­
tăţ i  emoţ iona l e ,  Încît n u  s e  fac necesare ad ăug i r i le " art ist ice"  
a l  căror loc de  con fruntare s înt  arh i tectura modernă  ş i  s ă l i l e de 
expoz i ţ i e .  În aceste cond i ţ i i ,  Însuş i fu nd amentu l i deo log i c  a l  
" restau ră r i i  d e  i n ovaţ i e "  v i n e  Î n  contrad i cţ ie  c u  s p i r itu l patr io­
t i c ,  u n u l  d i n  coordon ate le  d e  bază a l e  soc ietăţ i i  contem porane 
rom âneşt i .  

În afara " restau răr i i  d e  i n ovaţ i e "  se m a i  pract ică În ţara 
noastră - e d rept pe scară m a i red usă  -

"
restau răr i  c u m i n ţ i "  

cum  au fost e le caracter izate de  Teod ora Vo inescu45. Pr i nc i p a l a  
caracter i st ică a aceste i metode constă Î n  re l u area u nor vech i 
e lemente de  arh itectură ş i  refo los i rea lor ,  t a l e  q u a l e  În l ucrăr i l e 
de restau rare . Este vorba, În esenţă, d e  perpetuarea u n u i  trad i ­
ţ ion a l i sm  p l at ,  pract i cat fără sch i m băr i  d e  aproape 40 de  an i 
ş i  a l  căru i scop este să  reconst itu ie  

"
a m b i anţa"  vech i lor monu­

mente4G, 
"

s ă  res pecte m a i  Întotd eau n a  . . .  s u f l etu  I c e l o r  ce au 
trăit În c u p r i n s u r i l e  ce se  restau rează"47 .  Dacă restau rarea p r i n  
i novat ie  t i n de  neapărat să-ş i facă v iz i b i l ă  part i c i parea l a  arh itec­
tura monu mentu l u i ,  o " restau rare c u m i nte" se bazează Întot­
deau n a  pe dovezi le cercetăr i i .  Dar fe l u l  În care se fo losesc aceste 
m ărtu r i i  face - aşa c um  s-a m a i  scr i s4s - să ex iste per ico l u l 
i nd ucer i i  În eroare a m are l u i  pu b l i c  ş i  ch i ar a cunoscătoru l u i  
neav izat . N .  Iorga, tratînd o tem ă ma i  genera l ă  În care poate f i  
cupr i nsă ş i  prob lem a refo los i r i i  vech i lor e lemente arh itecton i ce 
aşa cum o fac restau rator i i  trad i ţ ion a l i şt i ,  scr i a :  " Fo r m a  c ă l ă­
tor i nd n u  d u ce cu d î n s a  e l e m ente l e  d i n  care se a l c ăt u i eşte , rezu l ­
t atu l este c ă  avem a face cu  Însăş i  d ecad enţa for m e i , c ăc i  fo r m a  
d ac ă  s e  transm i t e  făr ă a f i  Î m p ros păt at ă  se veştejeşte"49 .  

Ad Înc i nd  Însă an a l iza acest u i  curent ,  trebu i e  remarcată 
pozi ţ i a  necr i t i că  faţă de monument .  IgnorÎn J deseori com and a  
soc i a l ă , fapt reflectat În temele de  proi ectare su bordon ate vech i u ­
l u i  program funCţ ion a l ,  aceste i concepţ i i  de  restau rare Î i  l i pseşte 
perspect iva  fo los i r i i contem porane şi v i i toare a monumente lor  
ca i nstrumente de  cu ltură ş i  ed ucaţ i e .  Avînd p r i v i rea  Înd reptată 
mai  m u l t s pre trecut ,  ea  u rm ăreşte mai  d egrabă o "conto p i re "  
c u  v i aţa su fletească trecută50 . Este adevărat c ă  monumente le ,  
poate mai  m u l t ca a l te m ărtu r i i i stor i ce, expr i m ă  tră i rea  
sp i r ituală a oamen i lor une i  a l te orînd u i r i  soc i a l e ,  d ar p ro­
cesu l de se lectare , rezu ltat al cercetăr i i  - factoru l d eterm i nant  
În restau rare - trebu i e  să orÎndu i ască astfe l l ucrăr i l e ,  Înc ît 
restau rarea să  pună  În va loare e lemente le d e  cu ltu ră ş i  artă a l e  
monu mentu l u i ,  acesta fi i nd Î n  fond u n u l d i n  scopu r i l e esen ţ i a le 
a le restaurăr i i ;  s ă  facă În aşa fe l ,  Încît monu ment u l  restau rat 
să reprez i nte nu o " ret r ă i re" a trecutu l u i ,  ci o reflectare a ceea 
ce a fost rea lmente va loros În trecut .  De aceea,  reve n i nd la aspec­
tu l pract i c  al acestu i gen de restau rare ar trebu i rea m i nt i te 
cuv i nte le  l u i  V io l let- Ie-Duc ,  care spunea  că nu se poate "să u n i m  
for m e  m oşten ite p r i n  t rad i ţ i e ,  c u  n eces i tăţ i care n u  m a i  au 
n i c i  o l eg ăt u ră cu aceste t r ad i ţ i i "51 sau , parafrazÎnd u- 1  pe M arx,  
restau rarea trebu i e  s ă  regăsească s p i r itu l monumentu l u i ,  ş i  nu 
s ă- i evoce fantoma52 •  

Ana l iza ce lor două tend i nţe a ofer i t  pr i lej u l  une i  i n curs i u n i  
i stor i ce d ar ş i  morfo log i ce ,  Î n  metodo log i a  restau răr i i ,  d esc i ­
fr înd u · i e lem entele const itut ive ,  or ig i nea ş i  baza lor fi lozof ică . 

Pentru a se as igura aşad ar o restau rare reuş i tă ,  este nevoie 
În pr i m u l  r înd de  o so l i d ă  cu l tură  de  s pec i a l itate Îm b i n ată  cu  
puterea de  se lecţ i e .  Acum u l Înd cu noşt i nţe despre monu ment se 
face În ace l aş i  t i m p  o decantare a va lor i lor  care s-au a les a fi 
restau rate . Se creează astfe l un s i stem de gînd i re şi s i m ţ i re ,  
fi ltrat p r i n  concepţ i a  despre l u me ş i  soc i etate a restauratoru l u i  
ş i  a l  căru i proJus  f i na l  se reflectă În ch i a r  monu mentu l restau rat . 

45 T. Voinescu , art. c it .  
46 A se vedea :  Restaurarea m ănăst i r i i  Neam ţ,  in "Mon u m ente istor ice.  

Stud i i  ş i  lucrări de restaurare" , 1 ,  1 964. 
47 1 .  D. Ştefănescu , art , c i t ,  
4 8  G h .  Cur insc h i ,  Restaurare ş i  i n ovaţ ie,  in "Arh itectu ra", 4 ,  1 968, p .  8 .  
4 0  N .  Iorga .  Fond ş i  rormă i n  căutarea adevăru l u i  istor ic .  LeCţ ie  d e  

d esch id ere l a  Academ ia  d e  Com erţ, 1 937, i n  cu legerea : "Genera l i tăţi c u  
priv ire la  stud i i l e  istorice". ed . I I I ,  1 944, p .  233 .  

5 0  ef.  V .  l ivean u ,  Pr.ob leme g noseo log ice a le cercetăr i i  istor ice, În  cu le­
gerea :  "Teorie şi m etod ă in şt i inţe le soc ia le" ,  voI . 1, p. 97 . 

iU Vio l let-Ie-Duc, Entret iens sur I 'arch itecture, ed . 1 863,  t . I ,  p. 1 66 .  
5 2  1< .  M arx ş i  Fr .  Engels ,  Despre artă ş i  l i teratură, Buc ,  1 965, p .  25. 
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